Rozwiazanie kazusu z postepowania cywilnego -kolokwium z dnia 4
grudnia 2024r.

sporzadzone przez SSO Agnieszke Zegarska

1.prawidlowy zakres zaskarzenia wyroku sadu I Instancji w imieniu strony
powodowej powinien obejmowac punkty II i IIl a punkt IV w czesci dotyczacej
wysokosci zasadzonego wynagrodzenia dla pelnomocnika(powinna byc¢
zasadzona kwota 3600z1) ,

2.wnioski apelacyjne :

a)w sprawie wystepowala niewaznosc¢ postepowania wobec nie otwarcia na
nowo rozprawy i nie powtorzenia postepowania dowodowego z rozprawy w
dniu 23 listopada 2022r. ,w sytuacji usprawiedliwionej nieobecnosci
pelnomocnika powodowej spolki i przeprowadzenia istotnej czesci
postepowania dowodowego oraz wydania wyroku w zdecydowanej wiekszosci
niekorzystnego dla powodki,

wniosek apelacyjny powinien zostac¢ sformulowany w nastepujacy sposob:

,,wnosze o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci, zniesienie postepowania
w zakresie dotknietym niewaznoscia od dnia 23 listopada 2022r. i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji,
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach instancji odwotawcze;j
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych”

b)w mojej ocenie brak bylo podstaw do formulowania wniosku o zmiane
zaskarzonego wyroku poniewaz niewaznosc¢ postepowania byla oczywista.

3.prawidlowe zarzuty:

a)-naruszenie art. 225 k.p.c. w zw. z art.21481 k.p.c. poprzez nie otwarcie na
nowo rozprawy pomimo nieobecnosci pelnomocnika powodki na rozprawie w
dniu 23 listopada 2022r. wywolanej nadzwyczajnym wydarzeniem, co
spowodowato niewaznos¢ postepowania okreslong w art.379 pkt 5 k.p.c.,

b)-naruszenie art.52781 k.c. poprzez niezastosowanie i uznanie ,ze przepis
ten nie ma zastosowania do zgodnego dziatu spadku,

-art.52781 k.c. poprzez jego niezastosowanie i oddalenie powodztwa wobec
pozwanej Marty Zdunskiej i Tomasza Laskowskiego,

-art.52781i3 k.c. poprzez niezastosowanie i nieprawidtowe uznanie, ze
pozwany Mirostaw Gusc¢ nie jest osoba bedaca w bliskim stosunku z
dtuznikiem oraz oddalenie w stosunku do niego powodztwa.



-naruszenie art.528 k.c. poprzez jego niezastosowanie wobec uznania, ze
umowa zawarta pomiedzy dtuznikiem a pozwanym Tomaszem Laskowskim
nie byla czynnoscia nieodptatna .

Punktacja:

wymagania formalne-5pkt,

zakres zaskarzenia-2pkt,

interes prawny w zaskarzeniu-2 pkt,
zarzuty-10 pkt,

wnioski apelacyjne-5 pkt,

uzasadnienie-6 pkt.



